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La guerre du Golfe Persique constitue | une des plus grandes concentrations de troupes
de I'histoire. En effet, plus de 1 300 000 militaires furent impliqués dans cette guerre, qui
congtitue le premier grand conflit mondial (ouvert) depuis les indépendances africaines. Mais
s la guerre dle-méme s est déroulée assez rapidement, du 17 janvier au 28 février, la crise qui
I’a précédée possede des racines bien plus profondes que la simple invasion du Koweit par
I"lrak, le 2 aolt 1990. Partition coloniale, disputes frontalieres, querelles financieres et luttes
de pouvoir dans le monde arabe sont quel ques facteurs explicatifs de cette crise.

On s accorde généralement pour dire que la crise du Golfe Persique a permis de mettre
au grand jour un « nouvel ordre mondial », évidement dominé par ce qui est désormais la seule
superpuissance mondiale, les Etats-Unis d’ Amérique. Notre objectif aujourd hui est donc de
tenter de découvrir, a travers ce conflit d’envergure mondiale, quel est le réle réservé aux
différents pays africains (individuellement et en tant que « groupe ») dans ce « nouveau »
systeme international. Afin d accomplir cette téche, nous discuterons donc, pour certains pays
africains (tous ne furent pas directement impliqués, et les caractéristiques bien spécifiques de
chacun méritent notre attention), des impacts de la crise, des différentes positions qui furent
adoptées, des conséquences a court et a moyen terme du conflit. Ceci aprés une bréve
description plus factuelle et générale du conflit.

Lacrisedu Golfe Persique: des chiffres, desenjeux et des dates

Une codlition de 43 pays fut rassemblée, en 1990-1991, pour faire face ala quatrieme
armée au monde, celle de I'lrak. Cette coalition (qui opposa 750 000 militaires aux quelques
580 000 Irakiens), menée par les Etats-Unis d Amérique, comptait dans ses rangs cing pays
africains : Egypte (35 600 militaires), Maroc (1200), Sénégal (500), Niger (500) et Sierra
Leone (200)%. A ceux-ci, il faut également gjouter le soutien politique de la Céte d' Ivoire, de
I’Ethiopie et du Zaire, en tant que membres du Conseil de sécurité de I’ Organisation des
Nations Unies (O.N.U.) pendant les années 1990 et 1991 (le Zimbabwe remplaca I’ Ethiopie en
1991). Ces pays votérent tous en faveur des résolutions contre I’ Irak, les plus importantes étant
les résolutions 660 (condamne I'invasion du Koweit et demande le retrait de I'Irak), 661
(impose des sanctions économiques contre I'lrak), 665 (autorise le recours a la force pour
contraindre I’ lrak & se retirer) et 678 (impose le 15 janvier 1991 comme date limite du retrait
de I’ Irak et autorise & nouveau |’ action militaire de la coalition)?.

Bien sOr, plusieurs autres pays africains furent appelés a jouer un réle important (ou a
en subir les conséguences) lors de ce conflit, comme la Tunisie, I’ Algérie, le Libye, le Soudan,
la Mauritanie et le Nigéria. De plus, le continent africain dans son ensemble fut interpellé par
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les conséquences économiques de la crise, en particulier dans le domaine pétrolier. Il est
cependant a noter que I’ Organisation de I’Unité Africaine (O.U.A.) ne fut pas un acteur de
premier plan dans cette crise. En effet, les organisations régionaes ne furent, exception faite
de la Ligue Arabe, guére sollicitées, I’O.N.U. occupant, sous I’aile des Etats-Unis, |’ avant-
scéne de I’ activité diplomatique pendant la crise.

Finalement, s la guerre proprement dite Sest déroulée du 17 janvier au 28 février
1991, il est difficile, considérant | histoire complexe de la région, de spécifier une date précise
pour le début de la crise. Cependant, la date du 6 ao(it (date de I’ invasion irakienne du Koweit)
apparait, pour les fins de ce texte, comme point tournant essentiel dans I’accélération du
conflit et dans sa globalisation. Pour ce qui est de la fin du conflit, on pourrait facilement
affirmer qu'il n'est pas encore terminé, puisque I’embargo international contre I'lrak est
toujours actif (les américains profitent de leur veto au Conseil de sécurité de I’ O.N.U. pour le
maintenir), en plus de la zone d'interdiction aérienne qui empéche I'aviation irakienne de
circuler au nord et au sud du pays. De surcroit, il serait illusoire d affirmer que la crise n'a eu
que des effets a court et moyen terme, certaines conséguences a plus long terme n’ éant pas
encore connues.

Lacrisedu Golfe Persique: Dix pays africains...
Maroc

Le Maroc fut trés impligué au sein de la codlition anti-irakienne, envoyant 1200
militaires en Arabie Saoudite. Mais cet engagement du roi Hassan |1 fut fortement contesté par
la population marocaine, magjoritairement musulmane. |l importe de préciser que, et c’'est vrai
pour tous les pays africains a maorité musulmane, Saddam Hussein incarnait, pour les
marocains, I'homme fort arabe qui résistait a I'impéridisme américain. De plus, le Koweit,
petite oligarchie riche grace a son pétrole, n'a jamais attiré la sympathie des masses. Ceci dit,
les tensions civiles ne furent pas assez fortes pour déstabiliser e régime de Hassan |1, puisque
lui-méme se disait « proche des coalisés par la raison et de I'Irak par le coeur »*. C'est ainsi
gu'il autorisa les manifestations de soutien a I'lrak dans les rues de Casablanca, Rabat et
Marrakech. On pourrait supposer que ce soutien du Maroc a la coalition visait également a «
faire plaisir » aux américains, qui, de par leur veto au Conseil de sécurité de I'O.N.U.,
pourraient savérer un soutien important dans le reglement de la question du Sahara
Occidental. En adoptant ains une position « centriste » entre Hussein et |’ Occident, Hassan Il
réuss a éviter que la crise ne laisse trop de cicatrices dans son royaume déja bien marqué par
le conflit saharien.

Algérie

Cet autre pays du Maghreb est au prise, depuis 1990 et la victoire du Front Islamique
du Salut (F.I.S.) aux légidatives qui furent par la suite annulées, a ce qui est probablement sa
pire crise politique interne depuis I’indépendance. Ceci dit, la crise du Golfe est rapidement
devenue un enjeu de cette lutte de pouvoir. Le F.I.S., pourtant soutenu par I’ Arabie Saoudite,
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profita de la crise pour soutenir et encourager le soutien populaire de certains Algériens a
I"lrak, dans I’ espoir de déstabiliser le régime. Ceci eut cependant pour effet de discréditer le
F.I.S. tant au niveau local qu'international. Sur le plan extérieur, le président algérien de
I’époque Chadli Bendjedid se retrouva a |’avant-plan d'une tentative de conciliation entre
I"lrak et I'Arabie Saoudite au mois de décembre 1990. Cette ultime tentative de « solution
arabe » fut bien évidemment un échec, mais elle permit de consolider la position agérienne d
‘incontournable et de modéré au sein de la Ligue Arabe. La crise, et I’ augmentation du prix du
pétrole qui Sen suit a également permis a I’ Algérie de rembourser une partie de sa dette
extérieure.

Tunisie

Le régime du président Zine el-Abidine Ben Ali fut fortement ébranlé par la crise du
Golfe Persique. La « rue tunisienne » soutenait fortement Bagdad et considérait I'installation
de troupes américaines au pays de La Mecque comme un bien plus grand mal que I’annexion
du Koweit par I’ Irak?. Face & cette poussée de nationalisme arabe, |e président condamna donc
I'invasion, mais se garda de commettre des troupes a la codlition, pour ains ne pas trop
S aiéner sa propre population. Ceci eut cependant pour effet pervers, au plan extérieur, de
susciter la perte de I'image de pays « modéré » qu'avait la Tunisie en Occident et causa
également un ralentissement économique, provogué par le retrait des engagements financiers
saoudiens et koweitiens aprés la guerre, et par les nombreuses craintes des investisseurs
européens et américains.

Libye

Un des grandes inquiétudes du commandement militaire améicain lors de la
préparation de |’ opération « Bouclier du Désert » était la participation (ou non) des puissances
arabes du nord de I’ Afrique et du Moyen-Orient & la codlition®. Mais I’on redoutait également
la réaction de Mouammar Kadhafi, le chef de I’Etat libyen. Cependant, ce dernier se fit trés
discret pendant la crise. Les raisons de cette attitude sont hombreuses mais incertaines. La
possibilité d'une sérieuse mise en garde américaine a Kadhafi contre toute tentative
d'intervention (qui aurait éé relayée par I'Egypte et I'U.R.S.S) est plausible, ains que la
méfiance et la rivaité entre Kadhafi et Saddam Hussein (vente de missiles libyens a I'lran
pendant la guerre avec I'lrak, mangque de soutien de Hussein lors des raids américains sur
Tripoli en 1986). Ceci dit, la Libye, grand producteur de pétrole, n'a pas eu |’occasion de
profiter de la hausse des prix du brut pendant la crise, faute des infrastructures et de la
technol ogie nécessaires a une augmentation de sa production.

Egypte

Le royaume du Nil fut, sans contredit, le pays africain le plus impliqué dans le conflit
et le plus affecté par ses conséguences. Les enjeux de cette implication se situait cependant
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surtout au niveau du monde arabe, le président Moubarak voulant s imposer comme véritable
leader des pays musulmans. Ceci dit, les dirigeants égyptiens bénéficiaient du support de leur
population. On pourrait expliqguer ce phénomene par plusieurs facteurs : charisme de
Moubarak, tradition égyptienne de « centre » du monde arabe, iSamisme historiquement
modéré et opposition relativement « calme ». Mais les conséquence du conflit furent pénibles
pour I'Egypte (alors que la fin du conflit laissait prévoir le contraire), particuliérement au
niveau économique (comme ce fut le cas pour les américains). Au plan diplomatique, les
années de I’ aprés-guerre virent |’ Egypte quasiment exclue du processus de paix en Isradl,
invitée a retirer ses troupes du Koweit et de I’ Arabie Saoudite (ces derniers préférant une
présence américaine) et contrainte a s appliquer a reconstruire les ponts avec les palestiniens
et la Jordanie (qui supportaient I’ Irak).

Soudan

Le Soudan choisit, pour sa part, de soutenir I’ lrak, son principal alié militaire. Ceci est
des effets négatifs sur le plan du développement, le pays risquant méme I’ exclusion du Fonds
Monétaire International (F.M.I). Cette position des dirigeants soudanais (tres anti-américains)
causa également une détérioration supplémentaire de ses relations avec ses voisins africains et
arabes. Cet isolement politique du Soudan eut aussi pour effet de durcir davantage le régime,
au plan intérieur.

Mauritanie

La capitale mauritanienne Nouakchott fut également le théétre de nombreuses
manifestations pro-irakiennes. Contrairement au voisin marocan, le gouvernement rejeta la
condamnation de I'invasion et |’intervention occidentale. Ceci eu pour effet de rendre le pays
« suspect », face a Paris et Washington. De plus, dans ce pays dé§a proie aux difficultés
financiéres, la crise n"aura eu pour effet que d aggraver la situation. Bénéficiant, comme le
Niger et le Sénégal, de I’aide du Koweit et de I’ Arabie Saoudite, la Mauritanie s est vue retirer
ces fonds et, de plus, les projets de développement du F.M.I. et de la Banque Mondiale furent
gelés de 1990 a 1993. Le peuple mauritanien aura donc payé cher son soutien au « fréres »
irakiens.

Niger

L’engagement militaire du Niger (500 militaires) dans ce conflit s'explique par les
excellentes relations entretenues entre ce pays et le Kowelit, bien que, comme dans les autres
pays musulmans d' Afrique, le peuple était plutot favorable a I’Irak. 1l faut comprendre que le
Koweit éait, a |’ éooque, un des plus grands fournisseurs d aide au développement destinée au
Niger.

Sénégal

Un peu comme dans le cas du Niger, on peut expliquer la participation sénégalaise au
conflit par I'importance des fonds koweitiens et saoudiens dans le développement du pays.
Officidllement, le gouvernement sénégalais maintenait, a I'époque, que sa participation
sinscrivait dans un souci de respect du droit international. Egalement, il faut considérer que



I’ennemi traditionnel, la Mauritanie (avec lequel les reations diplomatiques étaient rompues
depuis les affrontements de 1989), s était rangé derriere I’ Irak...

Nigéria

Les dirigeants du Nigéria ont également condamné |’invasion du Koweit. Encore une
fois, le peuple favorisait Saddam Hussein. Mais dans le cas du Nigéria, le régime s assura
d'interdire toute manifestation favorable a I'lrak, inquiété du fondamentalisme musulman et
de ses dangers. On en profita, comme pour I’Angola et le Gabon, pour augmenter la
production pétroliére et bénéficier le plus possible de I’'embargo contre I’ Irak et de la montée
des prix.

Lacrisedu Golfe Persique: un constat d’impuissance pour |’ Afrique ?

Plusieurs constats ressortent de |’ observation de I'impact de la crise du Golfe Persique
en Afrique. Tout d abord, on s apercoit que cette crise fut gérée et analysée principalement
comme une « crise arabe ». Ceci impliquant que les pays africains n’ayant pas une population
a majorité musulmane furent complétement exclue de tout réle dans le conflit. Cependant, les
enjeux éaent égaement largement économiques (a la fois au niveau de l'aide au
développement et du pétrole) et I'on aurait pu s attendre a une plus grande implication
politique de « I’ Afrique non-musulmane ». Ceci démontre I’ exclusion de la mgjorité des pays
africains dans le « nouveau » systeme international : I’ Afrique subirait le systeme et ne
I"influencerait que par le poids du nombre al’ O.N.U. ?

Deuxiéme congtat : la prédominance de I'enjeu « développement » comme facteur
déterminant de |’ @aboration de la politique étrangére en Afrique. Ceci fut démontré dans les
cas du Niger et du Sénégal, desguels les analystes réduisent I'implication a une fagcon de
préserver les programmes d'aide au développement. A I’ opposé, les conséquences facheuses
sur ces mémes programmes en Mauritanie et au Soudan, qui soutenait I’ lrak. Malgré le fait
que I'enjeux « religieux » fut prédominant au Maghreb, il faut souligner que ces mémes
perspectives de retrait des investissements saoudiens et koweitiens a probablement influé sur
les prises de position des dirigeants des certains pays de cette région.

Troiséme congtat : la faible influence (générale) des pays africains sur les grandes
tendances du systéme international. Ceci est facilement démontrable au niveau des décisions
du Conseil de Sécurité de I’O.N.U. (et est également vrai pour I’ Amérique latine et I’ Asie). Le
seul organe au sein duque I'Afrigue peut vraiment exercé une influence est I’ Assemblée
Générale, qui n'apas été saisiedelacrise.

Au niveau économique, I’ Afrique sest vue victime de I'inflation généralisée (qui suit
naturellement une augmentation du prix du pétrole). Cette hausse du prix du brut fit également
mal aux pays importateurs en Afrique (et ils congtituent la majorité). Egalement, une baisse
mondiale (drastique) du tourisme affecta le continent (comme les autres). Mais la conséquence
économique la plus importante fut le retour de nombreux travailleurs des pétro-monarchies du
Golfe (en particulier du Koweit), ce qui non seulement goute au nombre de sans-emploi, mais
met fin au entrées de capital que ces travailleurs envoyaient régulierement dans leurs pays



d'origine. La crise économique qui affecta I’ Occident (la guerre moderne codte cher...) causa
également une baisse significative des exportations pour la plupart des pays d’ Afrique.

Donc, une Afrique malheureusement exclue, avec encore plus de difficultés
économiques apres gu’'avant cette crise. Si le continent servait de champ de bataille par
procuration pendant la Guerre Froide, il semble qu'il soit maintenant un acteur passif, qui
subit le systéme, qui sombre dans I’ oubli...
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