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Jestlize se chceme kratce zastavit u filoso§en dHanse-Georga Gadamera, u koncepci
jednoho z nejvyznangsich pedstavitel filosofické hermeneutiky 20. stoleti, zcela dist
diive ¢i pozdji narazime na pojemozurneni (Verstehen). Sozumenim jako zpisobem
poznavani sita kolem nas i nas samotnych se u Gadamera setkfdstat ve vSech
oblastech jeho filosofie. Tento princip Gadamer Ziouk zakladni charakteristice
hermeneutického stanoviska #edmetaim filosofického z&jmu. Rozurdni umoziuje
subjektivni gistup, ktery je podle Gadamera prakticky jediny mpZnebd nelze dosdhnout
podminek pro objektivni poznani a hodnoceni. Jakkszeme pozgi, Zzadny historik¢i
filosof déjin neni schopen zcela se oprostit od svyiddphozich zkuSenosti agosudk, ani
od situace, vniz se pravnachazi. To vSe jej neustédle ovilije, coz branicasto
proklamovanému pozadavku objektivity.

Proto Gadamer hokio orozureni, které ,je vzdy také ziskdnim rogsiého a
prohloubeného sebeporozemi“! V tomto cileném sebeporozeni, kdy si zanirng
uvédomujeme afiznavdme nejen své nazory, nybrz takédgudky, a patrame po faktorech,
které nas ovlituji, se pak vynfi rozuneni jako momentosvobozeni od sebe saifielbst-
losigkeit). Je to okamzik dosaZeni zakladniho heeuntckého pedpokladu praozuneni,
totiz podminky otekenosti a naslouchani. Gadamer se domniva,izeygladu’ dochazi
k rozhovoru mezi interpretujicim a interpretovanyan,uz se to tykd vykladu textu, nasi
situace ve sit¢, hudebniho dila nebo pr&déjin. Mame se nechat ,unaset* proudem otazek a
odpowdi, které jsou sice podniiny naSi osobni situaci a naSiteg@porozuminim, ale ani to
nezpochyhuje vysledky naSeho zkoumani.

Gadamer je vtomto smu do jisté miry ovliven Hegelovym pojmem zkuSenosti, kdy
Zzadna zkuSenost neni mozna bez existetiedcpozi zkuSenosti, kterodiziskavani oné
nové zkusenosti vzdyiehodnocujeme atekavame jeji potvrzerti nutnost korekce. Kazda
nova zkuSenost, kazdy novy Usudek se hned zas& gEdsudkem, t.j. zkuSenosti, ktera je
v3ak otevend dalSimu ighodnoceni. ZkuSeny se stava zkuSenym tim, Zeosi ZkuSenost

uvédomi, tzn. Ze ziska novy horizont, sm pak niZze ziskat dalsi zkusendst.
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Gadamer ov8em vzajemnou souvislogzuneni a pgedsudk objevuje pedevSim u
Heideggera, ktery tuto skutkovou podstatu &me jako tzv. hermeneuticky kruh(der
hermeneutische Zirkél) Znamena to, e rozumime pouze tomu, co uZ zn@mépat ¥Ci
miZeme pouze pomoci tohoto nam jiz znameého, ktéréomto procesu do poznavanécy
vkladame. Tento kruh je univerzalnim kruhem, nekazdérozuneni je podmirgno ukitou
motivaci nebo fedsudky. Kromi toho je pro princip hermeneutického kruhu zasaditéh
rozuneni celku na zaklagljednotlivého aozuneni jednotlivému na zakladcelku.

V oblasti filosofie djin se s podobnym principem setkdvame u Diltheyadd@Bner se jeho
tezemi hoda zabyval, ve svém &tejnim dile Wahrheit und Methodese k nim pray
v oblasti filosofie djin ¢asto vraci. Krodt Hegela a Rankeho, které Gadamer takéujaj
to byl predevsim Dilthey, kdo udal hlavni tdn Gadamerovyeahlo @jinach a historii. Jiz
zmirgny princip, gipominajici hermeneuticky kruh, Dilthey nachézsouvislosti jako
takové (Zusammenhang). Tutsouvislost nehleda v abstrahovani vSeobecného, nybrz
v jednotlivém proZitku(Erlebnis), ktery vzdy uz jeelkem (Ganzheit)vyznamu A zase
jednotlivy prozitek je dil celkudhu Zivota. Dilthey neukazuje na vyznam v kongjird ale
praw vybizi k pozornosti k okamziku, ktery je pro cétjsky Zivot rozhoduijici.

Dalsim momentem Diltheyovy filosofiegjah, ktery je pro Gadamerovo vlastni pojeti
velmi vyznamny, je @iraz narozuneni postavené proti postim pfirodowdného poznani.
Jedingny vyznamrozuneni v tzv. duchovnich &dach (Geisteswissenschaften) odhaluje
Dilthey v protikladu k vyswtleni (Erklaren)prirodnich vd (Naturwissenschaften). Tvrdi, Ze
veSkeré &inné poznani jeozun¥nim, rozunenim vyznamu, a na tzwnitni zkuSenosti
rozureni (innere Erfahrung des Verstehens) zaklada celou $Nosofickou teorii, nebo
tato zkuSenost nam #iptupiuje realitu.

Gadamer oclje, Ze se Dilthey ve svém zfib neomezuje pouze na reflexi naSekdomi
0 d&gjinach, jak je to Bzné, nybrz pemysli o naSem lidském byti, které j@&arano svym
védénim a svymi djinami. Pra¥ nasngrovani otazky &in, kterou Dilthey zardil na lidsky
Zivot a jeho smysl, je Ustdnim tématem Gadamerova pojeti filosofigird Gadamer
upozornuje na to, Ze ve skuteosti lidstvo za otadzkoué&dn nevidi a nehleda problém
védeckého poznani, nybrz vlastniédemeni si zivota. Problémem pro filozofické zkoumani
ale podle & neni ani to, Ze lidé majigny, tzn. Ze svj osud Ziji i ve vzestupu, rozktu, ¢i
padu. Rozhodujici pry je spiSe to, Ze grawvtakové dynandnosti osudu a iedevsim

v kone&nosti jich samotnych hledaji lidé smysl| vlastnihyi bPraw toto je podle Gadamera

* Martin Heidegger sice pojmenoval ,hermeneutickytira zabyval se jim, tento proces vsak jiz ve bvyc
tezich pedstavuje Friedrich Ast.



problém djinnosti, ktery ,hybe“ filosofii. Lidsky pobyt (vesmyslu heideggerovkého uziti
vyrazu) jecasovy a €jinny. Swtove djiny existuji jen proto, Ze tentdasovy pobyt ,ma
swt*. Casova souslednost se pak zaklada na tomgjiend pobyt kazdéhgloveka je jako
takovy santasent

Z otazky djinnosti lidského byti Gadamerovi vyplyvaji daliapky. Nagiklad ta, v niz se
ptame na p&atek djin, zda @&jiny zatinaji existovat teprve tehdy, kdyz lidstvocak dal
predavat ¥domi o sob sama, nebo zdagjhotvorné rozhodnuti tomu davndgaichazela.
Nebo co je vlasthmytus, kdyZ se vém zobrazuji djinné narody je&t pred p&atkem jejich
déjinného osudu. Timto tdzanim Gadamer poukazuje edokonalost Diltheyovy teze
0 neohranriitelnosti historického rozumu. Také chaparijird pouze souvislosti vyznam
Gadamer ndfjima a misto 8 hovari o realné souvislostiiznych sil. Jako ifiklad uvadi
Zivotni osudtloveéka. Jist se pry tento osud naplje podle witého zakona. Zarowveje pry
také jisté, Ze tento osud spoludfvaizné dané okolnosti, spate¢ vystupuji Daimon a
Kairos, gredukeni a pilezitost. ,Dgjiny jsou vZzdy smyslem a skuteosti zarov, vyznamem
a silou.®

Proto na tomto mist Gadamer jako metodufiptupu k djinam aplikuje rozuneni.
Rozurdni, které se zaklada na principu hermeneutickéholkrdhzdy, kdo se snazéjtham
porozungt, by si n€l nejprve u¥domit jaka je jeho osobni situace, v jak@inthé etag se
nachazi, jaké ziskal v&lni, jaka je atmosféra ve spatesti, ve stat, v emz Zije. Souhrn&
ieceno: s jakympredporozurdnim a jakymi pedsudky k posuzovanijh pristupuje. Podle
métitka piirodniho poznani se to zda byt nednosné. Ve &kagti pry je vSak pouze timto
zpasobemrozuneni déjindm mozné. V tomto sénu cerpa z Heideggerovy teze 0 nemozZnosti
zavrhovani pedsudk a nespravnosti snahy eliminovat je. Gadamer j& fieswdéen, Ze
poZzadavek historického rozuneni, spdaivajici vjeji tzv. bezgedsudkovitosti
(Vorurteilslosigkeit), je zcela nespravny. (Gadarketizuje také fakt, Ze je tento poZadavek
kladen i v 8Zné lidské zkuSenosti.) skoli historikové a filosofové gin napou veskerou
svou shahu vypracovavat danou problematiku z nezatch a pravdivych pramémpomoci
spravedlivé a opatrné kritiky, nikdy nejsou schopcela se oprostit od svychiguisudk a
piredporozumdni. Navic nelze rozeznat, zda jde reqsudky spravné, diky kterym lépe
rozumime,¢i chybné, které jsou zav§iti. Jediny, ale také nikoli zcela spolehlivytzpb
feSeni je snadlasovy odstup (Zeitabstand), kteryize (neni to vSak zatano) ukazat, o jaky

typ predsudku se jednalo.
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® Tamtéz, s. 5.



Vyvstava tedy otazka, jak alespeoo nejvice zabranit jejich vlivu na naSe #mih Gadamer
upozonuje, Ze prav tim, Ze se svérpdsudky natime poznavat a rozeznavat a Ze je tak
dokazeme odlisit od vlastnihdgobeni ¢jin, od toho, co nam s$tliji a cemu mame rozuh.
Jestlize jsme jiz idve zminili ote¥enost a naslouchani jako podmintozuneni, je tteba
zdiraznit, Ze i wozurmeni déjindm dochézi k rozhovoru stegjnjako u kazdého jiného
rozuneni jako nap. textu ¢i vytvarného dila. Ano, &iny k filosofovi dgjin, stejre jako
k jakémukoli ¢lovéku, ktery se jimi zabyva, promlouvaji a jejichzuneni pak vyplyva
z dialektiky otazek a odpedi. Gadamer ztaziuje, Ze v takovénrozuneni je obsaZzen
prozitek vztahu J& a Ty v setkAniakovym vztahem se pry mezi nami &imhmi samo
vytvéri jakési zavazné pout@jthného osudu. Tento oboustranny vztah mezi naddjinami
je umozrgn vySe zmidnym predporozunminim a gedsudky. Nebddejiny nas oslovuji pouze
tehdy, jestlize se dakym zpisobem napojuji na nds jiz v minulosti vyfeay Usudek
0 w&cech, lideckei dobs.®

Tyto mySlenky pak vys#luji, pro¢ Gadamer klade velkyudaz také na tradici. Kro#én
jiného to dano tim, Ze praw tradici se promitaji a uchovavaji jednotlivéusite, které kdy
lidé prozili, prozivaji,¢i potencidld mohou prozit tak, jak jsou zachyceny ituzmych
psychickych procesech. @pse tady vynfuje v €chto souvislostech &ti prekonatelny
princip hermeneutického kruhu, kdy ve snaze ragumusime z &eho vychazet, zpravidla
ze zpracovanych zkuSenosti,.& nasich nebo také naSictegki.

V kazdémrozuneni, upozotiuje Gadamer, je velmiatezity moment aplikace. Kazdy
¢loveék k urtitému problému fistupuje nejen sipdporozuminim a gedsudky, jak stale
zmiiujeme, nybrz také sedpokladem aplikaceozumeni na svou situaci, sy Zivot, své
chapani séta’ A tak se rozsahozumeni neustéle roz8ije, zavisle na otéenosti a touze po
rozuneni kazdého z nas. Neohr&aena svobodaozurmeni tak neni pouze iluzi, ktera je
odkryta filozofickou rozvahou. Hranice svobodyzuneni zakouSime mnohem vice sami,
kdyZ se pokouSime rozuin Tim, Ze se svobod®zuneni musi ohrariit, rozuneni viastre
teprve dosahuje skuteého, totiz tam, kde serozuneni ziikame, az fed
,nepochopitelnym°

Co Gadamer mini onim nepochopitelnydamu nelze porozuéh, zjistime, pokud nyni
odhlédneme od samotného procesmun®ni déjinam a pohlédneme na koncepci filosofie

dgjin tak, jak ji Gadamer sam nahlizel. Na jedné retrgg Gadamer fascinovatfeckym

" Tamtéz, s. 9.

8 Tamtéz, s. 8.

® Gadamer, Hans-georg: Wahrheit und Methode, s. 291.
1© Gadamer, hans-Georg: Kleine Schriften I., s. 8.



cyklickym pojetim djin jako stale se opakujicimsjgm, ktery v momegt zaniku navazuje
opétovnym vznikem. Svou hermeneutickou ontologijinl zaklada na dialektice vznikani a
zanikani , kontinuity a diskontinuity, existenciéilo okamzZiku a ginné ¢asové souvislostt:
Na strag druhé je pro & zasadni, jako pro&ficiho stedoevropana,ikd’anské chapani, kde
jsou djiny pojimany jako smysluplnéa jednota. Novozakopojeti dcjin, v némz je velky
duraz kladen na eschatologii, se pe¢vaze na pojetigin ve Starém zakan

Gadamer se domniva, Zgidy by bez keg’anstvi byly djinami Upadku. AZ siichodem
kieg’anstvi pry totiz byla rozpoznana neopakovatelnatgkého byti jako jeho vlastni
podstata. Celek lidskych¢ei, tento ,kosmos®, je nepodstatnyiv viejednotici podstat
Boha. Lidsky pobyt je koré@y a fece se vztahuje k Nekafreemu. Az Kristiv vykupitelsky
¢in dava lidskym djinam novy smysl. Clovék stoji skrze (diky) jedin@mému
vykupitelskémuginu v djinach spasyX? Je teba zde zminit prvek, ktery takéineslo do
dgjin kreg’anstvi a ktery ma také misto v Gadameérpwjeti djin, totiz: neopakovatelnost
lidského jsoucna. Kazdé lidské jsoucno je jetiire

S tim souvisi dalsi dil Gadamerovyegstavy o ginach, a to jejich nejedvidatelnost.
Charakter &jin se pry nezaklada na vztahivpdu, pisobeni a nasledku, jak jsme zvykli
v ptirodnich ¥dach. Pr&y naopak malym {sobenim vznikaji v&inach velké ¥ci a
obraces. Ke zkuSenosti toho, kdo segjid Ucastni, takikajic v nich stoji (in der Geschichte
stehen), pdt prekvapeni. To, co v pry wfnach mizeme dekavat, je nevypftatelné,
neplanované a négpdvidatelné. Gadamerimo fika: ,souvislost, které se &ové djiny
podrobuji, ma vSechny jiné vlastnosti nez to, Zesgesvé nutnosti rozpoznatelna abec
piedvidatelnd®. Gadamer je i@swdien, Ze zakonitosti, které sevek pro bsh dsjin snaZi
vypozorovat, jsou ifiliS obecné na to, aby je bylo mozné aplikovat edifj&nost lidského
jsoucna.

V Gadamero¥ hermeneutickém pojeti filosofigjth nachazime upozoéni, Ze to, co je pro
nas dilezité, a to, co nas sku® v jinach zajima s¥i nalezneme veddeckém vysitleni
¢i pseudoobjektivnim popisu minulychéjd. Gadamer nabizi cestwzun¥ni - moznost
pristupovat k djinam wdong neobjektivié, nechat se jimi oslovovat, nachazet v nicélesai,

ktera maji smysl pravpro nas vlastni zivot.
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