Fig.5: Ubscacitn del palscio y el corco e rekacidn con el recinio amurallado.

marse adn mds a la imagen que pudo adguirir el complejo. En este sentido y a partir de la re-
kacitn del palacio con el circo, se puede pensar que ¢l hipotético cuerpo de servicio que por
simetria reconstruimos ¢n el extremo sur de |a gran plaza de acceso al palacio y del que no
COnEAMGs con evidencia material alguna, realmente nunca llegara a existir. De este modo, el
amplio espacio situado ante la fachada del palacio estarfa delimitado, por un lado, hacia el
Norte por el cuerpo de servicio del que realmente tenemos constancia material y, por otro
lado, hacia el Sur por el propio circo™.

Sea como fuere y con independencia de los detalles concretos del esquema, que debe-
v quedar desvelados mediante ¢l progreso de fa excavacitn, como consecuencea de todo lo
dicho s¢ puede confirmar que el ciren preexistente habeia condicionado la ubicaciin del
nuevo palacio, situado por esta raztn en un hugar muy cencano. A su ves, el palacio habria en-
globado al antiguo edificio de especticulos en el nuevo complejo tetrirquico ¥ probablemen-
te a ral efecto en este momento habria sido reconstruido o monumenializado.

Ahora bien, no se debe suslavar que. a partic de los datos con que contamos para le-
var a cabo nuestra propuesta, se aprecia perfectamente la existencia de una considerable di-
vergencia entre las orientaciones de uno v oo edificio, de modo que, si bien el circo condi-
ciond la ubicaciin del nuevo palacio, la orientacidn de éste se adapeo a ka del razado urbano
del sector norte de b ciudad ¥ no a la Jel edificio de especriculos. Ello posiblemente se debe
al deseo de vincular el palacio no sélo al circo, sino también al resto de la ciudad, ¥ quizis al
intento de realzar la imagen que ofreceria al visitante que s encaminara hasta £l desde el ni-
cleo urbano. En este mismo sentido, a parir de los estudios que acnualmente se estin reali-
mindo en relacidn con by identificacidn v andlisis de la trama viaria de [ ciudad”, se deduce



que el eje del palacio se habria onentado en relacitn con una puerta, abierta en el ienzo no-
toeste del perimetro amurallado, desde donde se debe suponer que partiria una via que cons-
Fituiria un acceso monumental al palacio, propiciada per la propia excenografia de b fachada
v accesn al conjunto.

Mis alli s puede legar ain en nuestro andlisis de las formas anquitccidnicas y de s
sigmiificado simbéilico mediante la observacidn detenida de b imagen final que adquiriria <l
complejo palacio-circo. Seglin nuestra reconstruceidn hipotética (fig. 7), palacio y circo se
dispunen mds o menos alineados el uno con respecto al otro, ademds, b curva del circo coin-
cide aproximadamente, en su posible ublcacsin y dimensiones, con la concerniente al prti-
co en sigma del palacio. En definitiva, la presumible relaciém formal y espacial de ambos per-
mite apuntar la posibilidad de que ¢l arquitecto que disefic el palacio se hubicra inspirado, en
las lineas generales del diseno, en la forma del circo preexistente: del mismo modo que la si-
mietria rige severamente ¢l disefio del palacio, ramhién habria regide lo configuracidn global
de todo el complejo, reproduciendo dos formas parangonables en sus lineas principales.

EL Esguema PALACIO-CikReO Ex Epoca TETRARQUR A

Uno de los elementos, no exento de polémica, que a nuestro entender es csencial
para comprender la anquitectura dulica de época tetrirquica, ¢ la incorporacidn del circo
a lus complejos palatings™, El claro precedente de esta alianza es el ya citado de Roma,
donde las aclamaciones en ¢l circo constituyen una parte tradicional del culto o lirgia
imperial”, propiciada por la proximidad del Circo Miximo al Palanino. El nexo que per-
mite enlazar esta primera combinackin con el proceso reproducido en época petringuica,
viene de la mano del complejo del Sessoriam, donde Helivgdhalo hace construir un circo
junto a una residencia imperial.

Mo obstante, es en época tetrirguica cuando esta combinacidn adquiere un nno-
vador desarrollo generalizado. El primer citeo adserito a un palacio en época tetrirquica
seria el de Nicomedia, principal residencia de Diocleciano, con lo que la iniciativa de esta
asociacitn habria recaido lgicamente en el fundador del sistema, mientras que Maximia-
no, al construir su palacio milanés, habria reproducido ¢l csquema incorpurada por Do
¢leciano en Nicomedia. Una segunda fase, segiin Humphrey (1956, 634), se habria ini-
ciadk cuando la construccion de los cireos de Nicomedia, Milan, Aquileia y del comple-
jo imperial de Antioguia se encontrase avanzada, y a este segundo momento correspon-
derian los circos de Tesaldnica, Tréverts, Sirmium v via Apia.

La concepcitn autocritica del emperador en época werdnquica, dominys ac deus,
conduce de forma progresiva a su aislamiento, acogido en su palacio v rodeado por un
creciente séquito de funcionarios y conesanocs. Ante csta situacion, €] circo, donde se ce-
lebran las carreras, simbolo de la victoria imperial, serd el dnico lugar que permitird ¢l
encuentto entre cl emperador -"victor in war, and provider of peace, plenty and games” (Ca-
meron, 1976, 182)- v sus stbhditos. Por esto mismo, 1a residencia del emperador y el lugar
donde se presenta a sus sidbditos, el prlvinar imperial del circo, estarin en ete momento
intimamente relscionados, formando parte de un complejo dnico ¥ evitando de esta



forma que ¢l emperador deba alejarse demasiado de su morada para efectuar sus wolemnes
aparicionss.

A partir de este fundamento, el circo llegard a constiwir incluso un condicionan-
te para la ubicacidn del propio palacio®. En los casos en que exista un circo previo los
tetrarcas lo aprovechardn, reconstruyéndolo o monumencalizindolo, y dispondrin el pa-
lacio en las inmediaciones. En aquellos casos en los que no se cuente con un edificio
previo s¢ construird uno nuevo, v serd ahora la necesidad de una topografia prépicia para
tal construccisn, lo que condicionard la ubicacidn del cireo y, en consecuencia, la del
propio palacio. Sin embargo, la interrelacidn entre estas dos construcciones no se lle-
vard a cabo a rravés de un esquema formal concreto, sino sélo mediante la proximidad
de ambas (fig. 9). de manera que el emperador pueda acceder con facilidad al pulvinar
imperial desde su palacio” .
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Late es el caso de Antioquia, sede de Diocleciano, donde el circo consrmusdo en el
s. 1l eondiciona |a propia ubicacién del palacio, que se dispone inmediatamente al ﬂtﬂhl,
en la isla del Orontes como el pnmero v, en consccuencia, muy priximo a fa ciwdad pero
perectamente independizado y separado de ella gracias al doble curso del rio,

En Milin, principal sede de Maximiane, el dreo e construido por o] propio tetrar-
ca v el palacio se dispone inmediatamente al Oeste, conformando un amplie “quartiere on-
penale” que queda protegido por un nuevo rramo de muralla engido al efecto en la misma
época. En relacidn con el palacio de Milin nos parece de gran interés La hipieesas plante-
ada por 5. Lusuard {1990, 99), sepin la cual & p:ltm impenial quizis pudo estar organi-
zado en funcion de una amplia exedra semicircular, dispuesta en tomo al eje viann que se
desarrolla a bo large del circo, con ko que, de confirmarse esta onginal hipdtesis, nos en-
contrafiamos en Milin con un palacio imperial de caracteristicas v configuracion muy si-
nilares 3 las del Fﬂlﬂm&m

En Tesalénica, sede de Galetio, el esquema palacio-circo, truto 1ambién de un dnivo
programa edilicio, adquiere unidad formal gracias a la organizacion simétrica de Ias doss s
CUCKURaS segin un ¢je -con s culmen en ka rotonda-, que proporciona como resultado un
conjunto que adquicre coberencia gracias a la presencia ineludible de cada una de las tres
unidades que lo componen: rotonda, zona residencial y circo, de modo que la exclusidn
del circo de este “todo”, considerindolo algo ajeno v dotindolo de independencia, priva-
ria al conjunto de la evidente racionalidad con ka que fue planificado y disciiado.

No ocurre lo mismo en Tréveris, donde la distancia entre el palacio v el circo es
mayor. El circo se dispore al Este de las construcciones correspondientes al palacio, ¢nun
amplio scctor en el que la muralla del s. 1] amplia su curvarura, en lo que parece un in-
i premedirado de dejar un espacio libre para el circo. Fste y otros factores hacen pen-
saf en 12 existencia de un cifco en época pretetritquica, que habeia sdo motuvwentaliza-
do por Constanting”, Asi pues, en el ¢aso de Trévens se produce cierta separaciin entre
pslacio v circo, de manera que aqui e absolutamente improbable que existicse conexidn
fisica directa entre ¢l drea residencial/representariva y el edificio de especuiculos. La co-
municacion gntre ambas 2onas, que a pesar de todo se ubican no muy separadas la una de
L4 aura, s llevaria a cabo posiblemente a travéés de una senie de jardines, con cuya creacidn
se habria coraeguido proporcionar una solucidn armdnica a esta situacicn.

o su parte, el caso de Srmaum cucnia con una serie de problemas afiadidos, pro-
vicawdos por la ausencia de informacidn rigurosa en relacidn con las construcciones co-
srespondientes al palacio. No obstante, a partir del andlisis de la propia ropografia urbana
s puede apuntar que bo més probable o5 que el palacio se shicara en el sector de la ciudad
delimutada al Sur por el recinto amurallado y al Norre por ¢l propio circo, construccidn
rersirguica llevada a cabo pocos afios antes del 312-313, comenzada por Licinio pero con-
chunda por Constantino (Humphrey, 1986, 611-612).

Aleo similar ocurre en Aquileia, sede imperial ocupada también por Maximiano, en
Ia que no existen evidencias claras respecto a la situacion del palacio, ©1 bien es muy po-
sible que &ste se encontrars en b inmediaciones del circo, que en este caso probable-
mente ¢ tambn constomitn Je época tetrirquica, ubicada fuera del recinto amuralla-
do com el que hasta enfonces contaba la ciudad v protegida por una nueva cerca,



Con independencia de los dos casos anteriores, en los que la evidencia material hoy
por hoy es insuficiente para confirmar la asociacion palacio-circo, tal vinculacion es me-
ridianamente clara también en la villa de Majencio en la via Apia, donde su cardcrer ex-
traurbano permite que ¢l esquema se establezca con plena hbertad, sin las limitaciones que
puede imponer la existencia de un circo previo o la necesidad de “adosarse™ a la ciudad y
protegerse mediante una cerca amurallada. Las circunstancias concreras que onginan la
construccitn del complejo de la via Apia no constituyen un argumento suficiente para ex-
cluir categéricamente este interesante complejo del grupo de palacios imperiales, pues re-
almente ¢l propio principio que subyace en su construccion, el deseo de legitimacion de
Majencio, da phe a pensar que en su planificacién Majencio emularfa los edificios del resto
de los tetrarcas.

Las tres unidades estructurales que conforman <l complejo de la via Apia -mauso-
beo, circo y palacio-, s imbrican en un mismo conjunto aungue con cierta independencia,
comeo se puede observar con facilidad a partir de la diferente orientacion de cada uno de
los recintos. En lo referente al circo, su disposicion divergente de las demis unidades esta
condicionada por el aprovechamiento y utilizacién de la lue solar. Su orientacién de Este
a Oeste favorecta el desarrollo de las camreras durante determinadas horas, cuando el sol s
alzaba a los lados de la pista, evitindose asi que caballos ¥ guias fueran deslumbrados, al
mismno tiempo que permitia “I'apparizione dell'imperatore nel Pubvinare nel momento in o lo
huce solare valorizzova ¢ menteva in evidenza sia la sua figura divinizzata che i calcolato effetto
delle serutture ¢ delle decorazioni architettoniche™ (De Angelis, loppolo ¥ Pisani, 1988, 47). Pa-
lacio ¥ circo se comunicaban mediante una larga embudatio que desde el palacio conecta-
ba con el plvinar imperial del circo, siguiendo una solucidn muy similar a la que propug:
namos para ¢l caso cordobés, que comparte también con el complejo de la via Apia la pe-
culiaridad de construirse fuera del recinto amurallado de la ciudad a la que se asocia.

Finalmente, ¢l csquema palacio-circo alcanza su cenit en Constantinopla, donde

adquiere su madure: definiriva. En la topografia constantinopolitana se aprecia a simple
vista que la localizacién del hipédromo -iniciado por Septimio Severo y concluido por
Constantino, que construye b sphendoné-, condiciona la ubicacién del “palatium mag-
mam”, situado en ¢l espacio delimitado entre el hipédromo y ¢l mar. En ¢l lado Este del
Hmhm:ﬁdmh.mnmm:mdhﬂtmnmcimh:h.umﬁclﬁmmhmt
imperial engido a imitacién del de Roma y comunicado con el resto del palacio a través
de la Daphné, con el fin de permitir el wrénsito directo del emperador desde el palacio al
circo. A s ver, en las proximidades de la Daphné se encontraria el pequefio hipidromo
cubicrto erigido por Constanitin a imitacién de aquel creado por Domiciano en el lala-
tino'.
Ya en un momento posterior, un nuevo edificio, ¢l palacio de Antioo -pracpositics
sacti cubicudi durane los dltimos afios de Arcadio y la juvenrud de Teodasio 11, adquiere
mmﬂ%mmgﬂhamnwﬁmmhﬂlﬁmﬂel
Jisefio cordubés, que bo convierten en uno de sus principales paralelos. Ademds, este pa-
lacio se ubica también en funcidn del hipidromao, mmediatamente al Noreste, reprodu-
ciendo un esquema muy similar al que consideramos se pudo establecer en Cordoba.
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Comao se ha podide comprobar a partir de bos distintos cases citados, cnando la cin-
dad cuenta con un circo preexistente, Ste sicmpre s¢ apm\.'n:u:]'mrﬁ ¥ condicionard la ubi-
cacitn del nuevo palacio, limitando, 2 fin de cuentas, la propia configuracidn del esque-
ma, como ocurre en Antioquia, Tréveris o Constantinopla. S6lo cuando no exista tal circo
s construird uno nuevo, preferentemente orientado de Norre a Sur, pero no en todas las
ocasiones, aproximindose en ka medida de lo posible al perimetro amurallado, siempre que
cllo sca plausible o necesario por rasones de seguridad, y adoptando distintas soluciones en
an relacion con la ciudad en funcidn de bas circunstancias concretas de cada caso.

De rodo lo dicho se deduce que no cxiste un claro modelo formal predefinide para
la formalizacidn del esquema palacio-circo en época retrinquica, <ino silo la relacion con-
ceptual entre estos dos elementos, que se plasma de diversas formas segin una amplia ca-
sulstica, fruto Je la propla capacidad creativa de la arquirecrura rerrirquica, que vienc
ahora a enriquecerse con el nuevo caso que propugnamos para Cdrdoba.

MNOTAS

1 En rebacidn con el vacsmicntn de Cercadilla, el palacio alli bealieado y su merpeetacidng en L e
N e 0L T STARE TN [t fa devmr ll.:ln'hr.i-hdrl;uﬂhm:qrﬂpﬁmr:lq\:. wibare Hidlalp,
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